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Un savant musulman reconnu déclare : « Halte au postulat affirmant
qu’islam orthodoxe et violence ne sont pas associés. ».

Le 9 septembre par Christine Douglass-Williams

Les politiciens occidentaux devraient cesser de prétendre que le radicalisme et le

terrorisme n’ont rien à voir avec l’islam. Nul ne peut nier que l’intégrisme et le

terrorisme sont indissociables des fondamentaux de l’orthodoxie musulmane. Cette

question doit faire l’objet d’un consensus, car dans le cas contraire nous perdrons

la guerre contre le fondamentalisme violent au sein de l’islam.

Cette déclaration de Yahya Cholil Staquf, secrétaire général du Nahdlatul Ulama

(NU), est d’une importance majeure. Avec 50 millions de membres, le Nahdlatul

Ulema  [NDT  :  littéralement  Renaissance  des  Oulémas]  est  la  plus  importante

organisation musulmane d’Indonésie. ».

Le parler-vrai de Staquf soulève des interrogations, car il est clair que tous les

musulmans n’adhèrent pas à la victimisation à laquelle s’ajoute généralement le

bobard intitulé « islamophobie ». Staquf ne fait qu’exposer l’évidence, laquelle

n’est apparemment pas aussi évidente pour de nombreux Occidentaux qu’on pourrait le

supposer.

Staquf dit également :

« L’Occident doit cesser d’associer l' »islamophobie »  avec toutes les questions

relatives au radicalisme et au terrorisme. Ou devrai-je, moi aussi érudit musulman –

être accusé d’être islamophobe ?« .
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Quand  l’Occident  se  réveillera-t-il  donc  ?  Cette  escroquerie
intellectuelle dénommée « islamophobie » n’est rien d’autre qu’une
stratégie mise en place par l’Organisation de la coopération islamique
(OCI) pour assujettir les malheureux naïfs de ce monde. Croient-ils
réellement que parce qu’ils se sont investis dans la « diversité »,
tous ceux qui leur font des courbettes sont leurs amis ?

 

L’acceptation, la tolérance et la bonne volonté sont des notions dignes, mais les

djihadistes (auxquels s’ajoutent les multiples fraternités musulmanes occultes) qui

suivent un agenda malfaisant, les ont détournées de leur premier sens.

« Lors d’un entretien, un musulman indonésien, savant reconnu, déclare : « Halte au

postulat affirmant qu’islam orthodoxe et violence ne sont pas associés », par Marco

Stahlhut, Time le 7 septembre 2017 :

De par sa constitution l’Indonésie, qui est la plus grande nation à majorité

musulmane du monde, reconnaît la liberté de pratiquer des religions importantes dans

le  pays.  La  pratique  indonésienne  de  l’islam  est  une  synthèse  basée  sur  les

principes de la foi musulmane et sur les traditions spirituelles et culturelles

locales. En conséquence, l’Indonésie a longtemps été dans le monde arabo-musulman,

le pays de [l’islam modéré] et pour l’islam modéré.

Pourtant, l’Indonésie n’est pas épargnée par le radicalisme islamique. Bien que la

plupart des groupes extrémistes soient marginaux, les radicaux peuvent être nombreux

compte tenu des 260 millions d’indonésiens. Au début des années 2000, l’Indonésie a

été la proie du groupe terroriste Jemaah Islamiyah (JI), une organisation extrémiste

locale associée à Al-Qaïda. L’attaque la plus meurtrière de JI a été l’attentat à la

bombe à Bali en 2002 qui a tué 202 personnes. Alors que le groupe JI a été

neutralisé, l’EI a revendiqué des attentats récents moins spectaculaires dans le

pays, et a ainsi motivé certains indonésiens à aller se battre en Syrie – ces

djihadistes de retour chez-eux peuvent constituer une menace pour le pays. Des

groupes de haine qui prêchent l’intolérance et la violence contre les minorités

religieuses et ethniques locales, incluant les musulmans chiites et les musulmans

amhadis, sévissent aussi en Indonésie.
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Yahya Cholil Staquf, âgé de 51 ans, est un leader islamique des plus
influent en Indonésie. Il prône un islam « actualisé » et modéré. Il
est secrétaire général de Nahdlatul Ulama, qui est une organisation,
la plus importante du pays, qui compte environ 50 millions de membres.
Cet entretien remarquable où Yahya exprime le fond de sa pensée, a été
publié pour la première fois le 19 août en allemand dans Frankfurter
Allgemeine  Zeitung  .  Voici  des  extraits  traduits  en  anglais  du
Bahasa (langue indonésienne officielle).

De nombreux politiciens et intellectuels occidentaux affirment que le terrorisme des

islamistes n’a rien à voir avec l’islam. Quelle est votre opinion ?

Les politiciens occidentaux devraient cesser de prétendre que l’extrémisme et le

terrorisme n’ont rien à voir avec l’islam. Il existe une relation évidente entre

l’intégrisme, le terrorisme et les fondamentaux de l’orthodoxie islamique. Nous

devons nous entendre sur cette question, car dans le cas contraire nous ne pourrons

pas gagner la guerre contre le fondamentalisme violent au sein de l’islam.

Le  radicalisme  islamique  n’est  pas  nouveau.  Dans  notre  passé,  nous  avons  été

confrontés inlassablement à ce genre de problème. L’Occident doit cesser d’associer

l' »islamophobie » à toutes les questions relatives au radicalisme et au terrorisme.

Ou devrai-je moi aussi, savant musulman reconnu, être accusé d’être islamophobe ?

Quels sont les principes fondamentaux de l’islam qui posent problèmes
?

La relation entre les musulmans et les non-musulmans, les rapports des
musulmans avec l’Etat et la relation des musulmans avec le système
législatif  du  pays  où  ils  résident  …  L’islam  orthodoxe  prône  la
ségrégation et l’inimitié entre musulmans et non-musulmans.

Ces consignes se justifiaient peut-être au Moyen Âge, lorsque les
fondamentaux de l’orthodoxie islamique ont été définis, mais dans le
monde d’aujourd’hui, une doctrine de ce type est absurde. Dans la
mesure où les musulmans adhèrent à cette doxa, ils s’avèrent inaptes à
vivre  harmonieusement  et  pacifiquement  dans  les  sociétés  multi-
culturelles et multi-religieuses du 21ème siècle.

Un politicien occidental serait probablement accusé de racisme si il tenait de tels
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propos.

Je ne dis pas que l’islam est le seul responsable de l’isolement des minorités

musulmanes en Occident, lesquelles se retranchent souvent de toute la société.

D’autres facteurs doivent être pris en compte comme le racisme des pays hôtes,

lequel existe partout dans le monde. Mais l’islam traditionnel – qui favorise la

ségrégation et l’inimitié envers les non-musulmans – est un facteur important du

problème.

Et les relations des musulmans avec l’État ?

Dans la tradition islamique, l’État est une instance exclusive et universelle qui

unit tous les musulmans sous la gouvernance d’un seul homme qui leur demande de

s’opposer aux non musulmans, et d’entrer en conflit avec eux.

Donc  faut-il  conclure  que  l’appel  des  extrémistes,  et  j’inclue  l’EI,  quant  à

l’instauration d’un califat, ne serait pas non-islamique ?

Oui, vous avez parfaitement compris. Le but de l'[EI] consistant à établir un

califat mondial est totalement conforme à la tradition islamique orthodoxe. Mais

nous vivons dans un monde composé d’États-nations. Toute tentative de créer un État

islamique transnational au 21ème siècle ne peut que conduire au chaos et à la

violence  …  Beaucoup  de  musulmans  sont  persuadés  de  l’existence  d’un  corpus

législatif islamique immuable intitulé souvent charia. Cette croyance est conforme à

la tradition islamique, mais elle conduit bien évidemment les musulmans à s’opposer

vigoureusement au système législatif des États-nations laïques.

Les [fondamentalistes] musulmans, qui considèrent que les normes traditionnelles de

la  jurisprudence  islamique  ne  peuvent  être  remises  en  question,  [sont]  dans

l’erreur. Les lois d’un pays où vivent des musulmans [devraient] être prioritaires.

Dans le passé un consensus existait de facto en Indonésie. Nous nous étions entendus

pour que les enseignements islamiques soient adaptés à un contexte qui se modifie

sans cesse aussi bien dans le temps que dans l’espace. La majorité des musulmans

indonésiens pensaient – et je crois que c’est encore le cas – que les nombreux

préceptes  propres  à  la  tradition  islamique  devraient  être  replacés  dans  leur

contexte historique, politique et social du Moyen Âge [au Moyen-Orient], quand ils

ont été élaborés pour la première fois. Ils ne doivent pas être des injonctions

absolues dictant le comportement des musulmans de nos jours … La « justesse »



idéologique d’une opinion n’est pas déterminée uniquement par la réflexion et le

débat. Des confrontations sont nécessaires pour désigner [l’autorité religieuse

compétente quant à résoudre certaines questions]. Les élites politiques en Indonésie

emploient systématiquement l’islam comme arme pour atteindre leurs objectifs sur la

scène internationale.

N’est ce pas également le cas ailleurs ?

Trop de musulmans croient qu’ils doivent combattre la civilisation et la coexistence

pacifique de personnes de confessions différentes. C’est une attitude que beaucoup

d’européens perçoivent chez les musulmans.

Le mécontentement grandit en Occident quant aux minorités musulmanes, et la peur de

l’islam  est  croissante.  En  ce  sens,  certains  de  mes  amis  occidentaux  sont

« islamophobes ». Ils ont peur de l’islam. Pour être honnête, je les comprends …

L’Occident ne peut pas forcer les musulmans à adopter une interprétation modérée de

l’islam.  Mais  les  politiciens  occidentaux  devraient  cesser  de  nous  dire  que

l’intégrisme et la violence n’ont rien à voir avec l’islam orthodoxe. C’est tout

simplement faux.

Ils préfèrent ne pas provoquer une partition de la société entre musulmans et non

musulmans, ni favoriser l’intolérance envers les musulmans.

Je partage cette opinion – c’est la raison principale qui me motive quant à

m’exprimer avec une telle franchise. Mais l’approche que vous décrivez ne marchera

pas. Si vous niez l’existence d’un problème vous ne pouvez pas le résoudre. Il faut

identifier les causes et déduire explicitement qui et quoi sont à l’origine du

problème en question.

Qui et quoi pourraient être à l’origine du problème ?

Au cours des 50 dernières années, l’Arabie Saoudite et d’autres États du Golfe se

sont acharnés à promouvoir à grande échelle leur version ultra-conservatrice de

l’islam dans le monde entier. Après tant de décennies de passivité, l’Occident doit

finalement exercer une pression décisive sur les Saoudiens pour qu’ils cessent leurs

actions sur la planète ... J’admire les politiciens occidentaux, en particulier

européens. Leurs pensées sont si merveilleusement humanitaires [NDT : l’enfer est

pavé de bonnes intentions]. Mais nous vivons une époque où le pragmatisme doit être

prioritaire.



Je me suis rendu récemment à Bruxelles, j’étais témoin d’Arabes, peut-être des Nord-

Africains, des jeunes qui insultaient et harcelaient des policiers. Mes amis belges

m’ont informé qu’un tel comportement est pratiquement quotidien dans leur pays.

Pourquoi les Belges permettent-ils un tel comportement ? Quelle image donnent-ils au

monde  ?  L’Europe  et  l’Allemagne  en  particulier  acceptent  un  nombre  massif  de

réfugiés. Ne vous méprenez pas [sur mes propos]: bien sûr que l’on ne peut pas

ignorer les appels de détresse de ceux qui sont dans le besoin. Mais ce qui ne

laisse aucun doute est que l’Europe accueille des millions de réfugiés dont elle

ignore à peu près tout, sauf qu’ils sont originaires de pays extrêmement instables

 ……

Traduit de l’anglais par Lavéritétriomphera.

S o u r c e  :

https://www.jihadwatch.org/2017/09/top-muslim-scholar-stop-pretending-that-orthodox-

islam-and-violence-arent-linked

 

Enfin un savant musulman qui met les points sur les I et les
barres  aux  T.  Et  certains  politiciens  occidentaux  qui
continuent à vouloir nous faire prendre des vessies pour des
lanternes. En 1789 le peuple chantait : « Ça ira ça ira mais
ça ne pourra pas durer toujours »
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