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Je rappellerai le colloque France-Maghreb le 01/01/2014.sur
« public senat » ù

BARIZA KHIARI (vice-présidente du Sénat) énonce :

« Ces treizes siècles, ce sont surtout nos racines, qui nous
sommes,  qui  nous  voulons  être…  l’algèbre,  Aristote,  la
redécouverte (1) par les Européens de la culture greco-latine,
l’apport  essentiel  aux  mathématiques  et  aux  sciences,  cet
héritage est considérable. Je crois que ce qui doit retenir
notre attention aujourd’hui et nous tenir en alerte, ce sont
les manifestations de déni qui veulent remettre en question
les  croisements  de  ces  histoires.  14  universitaires  et
chercheurs sous la direction de Philippe Bugnet ont mis en
garde  contre  une  islamophobie  savante  qui  remet  en  cause
jusqu’au rôle des Arabes dans la science(2)

[Bien entendu, en considérant les Egyptiens, les Perses, les
Abyssiniens et les Indous comme Arabes, les Arabes ont eu un
rôle dans la science ]

Comme nous le savons tous, la grande pyramide ne fut pas
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construite sous Mahomet.
En cherchant un peu sur Youtube on découvre:
Constellation  d’Orion  –  lien  avec  la  grande  pyramide.  Un
exposé époustouflant des rapports géométriques entre Orion et
la pyramide (graphiques à l’appui) qui détruit tout l’enfumage
de nos dirigeants.
Nouvelle révélation cosmique de la Grande Pyramide, Georges
Vermard
http://www.youtube.com/watch?v=dq_1fwag6OE

Autre article de désintox:
Si Mahomet a existé, il est né à Pétra et non à La Mecque

http://boulevarddelislamisme.blog.tdg.ch/archive/2014/03/02/si
-mahomet-a-existe-il-est-ne-a-petra-et-non-a-la-
mecque-25360312.html
[extraits du site]
Où se sont déroulés les débuts de l’islam?
Quelles  traces  historiques,  littéraires  et  archéologiques
possède-t-on?
Sous quelle forme les premiers corans existaient-ils?
Comment LE Coran s’est-il cristallisé?
Les recherches se développent sur tous ces sujets, et tendent
à  montrer  une  réalité  tout  autre  que  celle  des  textes
religieux.

Mais à l’époque, La Mecque n’existait pour ainsi dire pas. Les
premiers vestiges archéologiques et sa simple mention sur une
carte géographique datent de 900….

Mahomet mort en 632… S’il a existé, il est sans doute né à
Pétra. Mais on ne voit guère pourquoi on n’en aurait aucune
trace. Il me semble donc plausible que ce personnage soit une
sorte d’ami imaginaire des Arabes de l’époque. Sujet développé
sur  le  blog  de  Sami
Aldeeb.(http://www.blog.sami-aldeeb.com/2014/01/30/replique-a-
michel-orcel-non-mahomet-na-pas-existe/)
[extrait de ce lien]
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Ainsi, aussi longtemps que les musulmans ne retrouveront pas
le vrai coran d’Othman, il leur faudra admettre, devant les
preuves historiques, que leur coran actuel est avant tout la
nième  copie  d’un  faux,  sans  doute  créé  sous  et  par  les
Omeyyades. Ils peuvent bien sûr aussi préférer faire semblant
de croire que le coran a été transmis oralement sur plusieurs
générations  sans  erreur  notable,  puis  transcrit
consciencieusement dans un ouvrage qui, par ailleurs mais de
facto, est une escroquerie intellectuelle.

Arrivons-en à Mahomet. Pour récapituler, on peut ici confirmer
une fois de plus que nous n’avons strictement rien sur le
personnage  de  son  vivant,  pas  une  lettre,  pas  un  récit
romanesque, pas un texte de propagande, pas le moindre caillou
gravé ou autre témoin d’époque, matériel ou spirituel, direct
ou indirect. Le cirage, le néant absolu.
——————-
Il apparaît à la lecture de ces articles que l’existence même
de Mahomet serait mise en doute.
Conclusion,  les  avancées  scientifiques  risquent  fort,  dans
quelques temps, de mettre à mal les croyances.
Les  précedents  extraits  transmis  ici  incitent  donc  les
Européens à ne pas perdre leur culture au profit de coutumes
obscurantistes rétrogrades ou d’idéologies « folledingues »
sous prétexte de progrès et d’égalité.

Claude  Laurent,  responsable  Résistance  républicaine  Nord-
Picardie


