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J’ai déjà dit ici et ailleurs qu’à titre personnel j’étais
favorable au mariage homosexuel au nom du principe d’égalité,
que  je ne crois nullement notre modèle de société menacé
parce  que  quelques  dizaines  ou  centaines  d’homosexuels
passeraient devant monsieur le Maire et auraient le droit
d’adopter des enfants, car, comme l’a rappelé avec pertinence
Arnaud, un des lecteurs de Résistance républicaine  » J’ai du
mal à me faire une idée sur cet article, ainsi que sur les
idées de chacun, je pensais que l’on se mobilisait pour la
liberté et le droit de chacun. Si le « droit au mariage et à
l’adoption pour tous » était adopté je ne pense pas que cela
perturbe notre société, beaucoup moins que « le droit de vote
des étrangers », car pacsé ou marié je ne vois pas trop la
différence. Ce que je voudrais c’est que les enfants soient le
cœur du sujet, et là de nouveau les avis divergent avec les
convictions religieuses et morales ; mais pour ma part mieux
vaut un enfant bien traité et désiré par un couple homosexuel,
que battu et pas voulu par un couple traditionnel. La minorité
homosexuelle ne représente aucun danger pour la société mais
sera  un  atout  contre  l’islam  le  jour  où  ils  prendront
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conscience que la religion « d’amour et de paix » les condamne
a mort. »

Mais  ceci  n’est  pas  le  fond  du  problème,  et  Résistance
républicaine ne s’est pas prononcé sur ce sujet qui, à nos
yeux, est accessoire, au regard du danger qui menace notre
pays, l’islamisation de la France. On rêve de voir la même
mobilisation contre le droit de vote des étrangers !!!! Et on
en veut aux catholiques de ne pas mettre leur capacité de
mobilisation au service de cette cause…  

Par ailleurs, que des gens opposés au mariage homosexuel aient
manifesté pour défendre leurs idées, c’est bien, cela montre
qu’il y a encore, sur quelques sujets, la possibilité d’un
débat d’idées. Et la liberté d’expression doit demeurer un
droit fondamental.

Bien sûr on déplorera les banderoles malheureuses condamnant
l’homosexualité  dans  la  manifestation  de  cet  après-midi,
d’abord  parce  qu’il  n’est  pas  acceptable  qu’en  2012  des
imbéciles heureux comme le Président de Civitas, aient encore
l’idée  que  l’homosexualité  serait  une  maladie  et  que  les
homosexuels devraient vivre frustrés et sans amour au motif
que leurs pulsions et sentiments les porteraient vers leur
sexe  ! On se croirait dans un pays musulman… Ça fait peur. Et
ça ouvre un boulevard aux revendications musulmanes qui osent
parler de décadence en relayant un tel discours de neo-con.

Bien sûr on déplorera que l’opération d’enfumage orchestrée
par  la  gauche  marche  si  bien,  puisque,  pendant  qu’on  se
dispute, qu’on s’insulte sur le mariage homo, tout le reste
passe dans l’indifférence la plus totale : remise en question
de la loi de 1905, dhimmitude assumée de notre gouvernement
qui évite tout contrôle d’identité ou toute arrestation qui
pourrait  dégénérer  en  émeute,  régularisations  et
naturalisations  à  tour  de  bras,  traité  européen  qui  nous
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ligote complètement, et, cerise sur le gâteau, droit de vote
des étrangers. On laissera pour la bonne bouche l’entreprise
de léchage de babouches entreprise par Hollande à propos de
l’Algérie et des journées d’octobre 1961…

Pour le reste, tant mieux si entre 100 et 200000 personnes ont
manifesté hier pour deux raisons :

La première c’est qu’il fallait bien que la clique Hollande se
prenne dans les trous de nez que Hollande n’avait pas été élu
par adhésion à son programme mais par défaut, contre Sarkozy,
par  une  espèce  de  désenchantement  du  citoyen…  Et  que  la
majorité des Français ne lui avait pas fait un chèque en
blanc.

Nous ne voulons pas du programme d’un Président illégitime
puisqu’il a été élu grâce aux voix musulmanes (93%) . Or 75%
des Français sont inquiets devant l’islam et ne veulent pas de
la société que les disciples de Hollande et un certain nombre
de ses électeurs voudraient nous imposer…

La seconde raison est que tout ce qui permet de déstabiliser
ce  gouvernement  est  bienvenu.  Il  faut  mettre  la  pression
populaire afin qu’il ne puisse pas finir son mandat

Alors oui, bonnes gens, continuez de manifester, pour tout et
pour rien, mais sortez dans la rue pour dire non à Hollande,
empêchez-le de mettre au point sa nouvelle civilisation et le
grand remplacement de population qu’il appelle de ses voeux.

Tiens, je me demande si je ne vais pas aller manifester, moi
aussi, le 13 janvier*. Ce sera contre le mariage homo et j’y
suis favorable ?

Tant pis, faut savoir ce qu’on veut. Et je ne veux pas de
Hollande et de sa société.

 Christine Tasin

*  Trop de gens ont pris ce passage, qui n’était qu’une



boutade destinée à montrer à quel point la priorité était de
se débarrasser de Hollande pour argent comptant. Je ne mettrai
jamais les pieds dans une manifestation anti-mariage homo, ce
serait contraire à toutes mes convictions, qui, je le répète,
n’engagent que moi, mais auxquelles je tiens. 


